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Zgliga un Zglsirdiga Allaha varda.
Sis raksts tika nolasits 1941. gada Pesavara (Pakistana) péc Pesavaras pilsétas Islama Koledzas
Islama sapulces ieliiguma.

Padzilinats ieskats uzskatos un uzvediba

Dzives gaita, cilvéks sastopas ar dazadam situacijam, kuras vins nesp€j rikoties pareizi lidz
bridim, kamér vinam nav izveidojies priekSstats par §1s situacijas raksturu, stavokli un saikni ar
vinu pasu. Cilvékam ir janonak pie sava viedokla par jebkuras situacijas pareizumu vai
nepareizumu, jo, kamér §ads viedoklis nav izveidojies, nav iesp&jams izlemt, ka rikoties. So
viedokla veidoSanas procesu sauc par pieredzi, un ta ir miisu ikdienas dzives dala. Sastopoties ar
kadu cilveku, jums ir jazina: kas vins ir? Kads ir viga stavoklis $aja dzivé un sabiedriba? Kadas
personibas Tpasibas vinam piemit? Kada veida attiecibas ir starp jums abiem? Jus nevarat noteikt,
ka izturéties pret personu, balstoties tikai uz min€tajiem jautajumiem. Neesot izsmelosai
informacijai, jums tomér ir jaizveido iesp&jamais viedoklis, pamatojoties uz argjo izskatu, un, lai
ar1 kada bitu jisu attieksme, ta balstisies uz izveidoto viedokli.

Jus &dat lietas, kuras, atbilstosi jiisu zinasanam vai pienémumiem, ir édamas. Pret lietam, kuras
jus atmetat vai pienemat, kuras glabajat, dievinat vai neieredzat, no kuram baidaties vai kuras
milat, jis savu attieksmi regulgjat, pamatojoties uz viedokli, kur§ jums izveidojies, vérojot to
dabu vai So lietu saikni ar jums.

Tas, vai attieksmes pret §Tm lietam biis pareiza vai kliidaina, ir atkarigs no jiisu pareiza vai
kludaina viedokla, ko esiet par tam izveidojis. Lietu derigums vai nederigums ir cies$i saistits ar
to, uz ka balstas jisu viedoklis par tam: uz zinaSanam, pienémumiem, kaprizém, novérojumiem
vai jutam. Pieméram, bérns redz uguni un, balstoties uz jiitu izraisitiem noveérojumiem, veido
uzskatu, ka uguns ir patikama, mirdzoa rotallieta. ST uzskata vadits, vip§ tiecas papemt uguni
rokas. Cits cilvéks redz to pasu uguni un, pamatojoties uz pienémumiem, nolemj, ka ta ietver
sev1 kadas dieviSkas 1pasibas, vai vismaz ir dievibas simbols. Pamatojoties uz so uzskatu, vin$
nolemj ltigSana noliekt galvu uguns prieksa, $adi paradot savu attieksmi pret to. Tresais cilveks
skatas uz uguni. Vins sak pétit tas dabu un 1pasibas un caur zinaSanam nonak pie slédziena, ka
uguns var uzcept, sadedzinat un uzsildit prieckSmetus. Velak Sis tresais cilvéks nonak pie
sledziena, ka vina attiecibas ar uguni veidojas péc saimnieka un kalpa principa. P&c vina domam,
uguns nav ne rotallieta, ne dieviba. Tie$i pret€ji, ta ir lieta, kuru var izmantot péc vajadzibas:
€diena pagatavosSanai, dedzinasanai un apsildei.

No iepriek$ minétajam dazadajam attieksmém, tas, kas ir bernam un uguns pieltidz&jam, balstas
uz skaidri izteiktu tumsonibu. Pieredze noliedz bérna uzskatu par uguni ka rotallietu. Uguns
pieliidzgja uzskats, ka uguns ir dieviba vai tas simbols, pamatojas uz kaprizi, nevis uz patiesam
zinasanam balstitiem pieradijumiem. Abus Sos uzskatus parsp€j ta cilveka attiecksme, kurs§ uguni
uzskata par derigu instrumentu, kas kalpo cilvékiem — §1 ir zinatniska attiecksme, kura balstas uz
zinasanam.



DZIVES PAMATPROBLEMAS
Cilveka uzskati un attieksme pret dzivi

Paturot prata Sos noteikumus, atstasim detalas un pievérsisimies pamatprincipiem. Cilvéks
apzinas, ka vin$ dzivo uz $is planétas. Vinam ir kermenis, kur$ ir apveltits ar dazadam sp&jam.
Vina prieksa paveras viss burvigais zemes un debess skaistums. Visuma eksiste bezgaliga lietu
daudzveidiba, un cilvékam ir iesp&jas likt visam §tm lietam kalpot vina laba. Cilveks atrodas
miljoniem citu cilvéku, dzivnieku, fabriku un mineralu vidi, un vina dzivi ar visam $im lietam
saista sarezgitas attiecibas. Vai ir iesp&jams, ka $is cilveks veic kadas darbibas attieciba pret STm
lietam, neizveidojot vispirms priekSstatu par sevi pasu, par vinam apkart esoso lietu dabu un par
saikni, kas vinu ar tam vieno? Vai ir iesp&jams, ka cilvéks pienem kadu dzivesveidu,
nenoskaidrojot: Kas es esmu? Kads es esmu? Vai es esmu atbildigs vai bezatbildigs? Vai esmu
neatkarigs vai paklauts kadam? Ja esmu kadam paklauts, tad kur$ ir mans parvaldnieks un, ja
esmu atbildigs, tad kura prieksa man ir jaatskaitas? Vai mana zemes dzive beigsies un, ja ja, tad
kas notiks péc tam?

Lidzigi, vai cilvéks var izmantot vinam dotas iesp€jas, ieprieks nenoskaidrojot sekojosus
jautajumus: vai Sie speki pieder vipam pasam, vai ar1 kads vinu ar tiem ir apveltijis? Vai ir kads,
kurs§ aicinas vinu atbildét par to, ka §is iesp€jas ir izmantotas? Vai vina iesp&ju izmantoSanu
regulé vins pats vai kads cits? Tapat, vai cilvéks var veidot noteiktu attiecksmi pret vipam apkart
esoSajam lietam, nenoskaidrojot $adus jautajumus: Vai vins pats ir to parvalditajs vai kads cits?
Vai vinam ir neierobeZotas vai ierobeZotas iesp€jas attieciba uz $Im lietam? Ja vina iesp&jas ir
ierobezotas, kas nosaka $os ierobezojumus? Ka arf, vai cilvéks var izdomat savu atticksmes
modeli pret citu cilvéku, nenoformulgjis skaidru prieksstatu par cilvéciskuma idealu? Tadgjadi,
vai cilveks vispar var veidot attieksmi pret visumu lidz bridim, kamér nenonaks pie noteikta
secindjuma par visas ST visuma sist€mas dabu un savu, ka tas sastavdalas, vietu taja?

Pamatojoties uz manis min€tajiem nosacijumiem, bez Saubam var pamantt, ka nevar veidot
attieksmi, nedefingjot uzskatus par $Stm lietam. Faktiski, katrs cilvéks, apzinati vai neapzinati,
pieturas pie noteiktiem uzskatiem attieciba uz Siem dzives jautajumiem. Bez Sadiem uzskatiem,
vins nevar spert ne soli $aja visuma. Nav biitiski, lai katrs cilvéks aizdomatos par So jautajumu
filozofisko dabu un, péc detalizétiem mekl€jumiem, nonaktu pie noteikta secinajuma par visiem
un katru no tiem. Patiesiba vairums cilvéku neprato par Siem jautajumiem, un vigiem nav skaidru
atbilzu uz tiem. Tomer, neskatoties uz to, cilveki izvélas dazus negativus vai pozitivus uzskatus,
kas tad arT kontrol€ vinu attieksmi pret dzivi.

Kolektivas un individualas attieksmes pamati ir vieni un tie pasi

Noteikumi, ko attiecindjam uz individu, darbojas arT attieciba uz grupam. Sie jautajumi veido
cilvéka dzives pamatu, un, kameér nav lidz galam noskaidrotas ar Siem jautajumiem saistitas
lietas, nav iesp&jams nedz definét cilvécisko attiecibu modeli, nedz ar izveidot kultiru un
civilizaciju. Sabiedribas morales kodeksa pamata biis par Siem vitali svarigajiem jautajumiem
izdaritie secinajumi, balstoties uz kuriem tiks veidoti priekSstati par morali. ArT sabiedribas
uzbiive un taja funkciongjosas institiicijas saknosies $ajos pasos secinajumos. Faktiski, te nevar
biit divu domu. Individa vai sabiedribas attieksmi noteiks tie secinajumi, kuru raksturu noteiks
atbildes uz Siem jautajumiem. Analizgjot cilvéka vai sabiedribas attieksmi, var itin viegli
noskaidrot, kadi secinajumi uz atbildém par dzives pamatjautajumiem kalpo par s cilvéka vai
sabiedribas dzingjspeku. Ir absoliti skaidrs, ka individualo vai sabiedribas attiecibu raksturs
neatskiras no So atbilzu rakstura. Vardi vai darbi var nesakrist, bet uz Siem cilvéka esamibai
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bitiskajiem jautajumiem giito atbilzu raksturs nekada gadijuma nevar bt pretruna ar vina
praktiskas attieksmes raksturu.

DZIVES PROBLEMU DAZADIE RISINAJUMI

Spersim soli uz priekSu. Visnozimigakas ir tas §is dzives problémas, kuru risinajumi nodroSina
cilvéka aktivo eksistenci. Diemz€l atbildes uz Siem jautajumiem nav uzrakstitas debesis ta, lai
katrs, kas nak Sai pasaulg, varétu tas izlasit — tas ar1 nav passaprotamas un katram viegli
aptveramas. Tade] nav universala risinajuma, par kuru visi butu vienispratis. Laika gaita, cilvéku
viedokli par Siem jautajumiem ir bijusi atskirigi, un dazadi cilveki ir izveélgjusies dazadus
risindjumus. Seit rodas jautajums: kadi tad ir iesp&jamie $o problému risinajumi, ar kadiem
panémieniem tas ir tikusas risinatas un kadi ir no Siem pan€mieniem izrietoSie risinajumi?

1. Pirmais risinajums — palauties paSam uz savam izjitam un uzskatiem par §tm lietam, kuri
veidojusies, balstoties uz pasa izpratni un novérojumiem.

2. Otrais risinajums — izdarit secinajumus, izejot no sajiitam, kuras balstas uz piep€émumiem.
3. Tresa alternativa — palauties uz risinajumiem, kurus sniedz Dieva praviesi, kuri pretend€ uz
saikni ar zinasanu par patiesibu avotu.

Tatad, tikai $ie tris raksturotie panémieni der problému risinasanai, un, visdrizak, tikai §ie tris ar1
ir iesp&jami. Visos minétajos gadijumos, dazadi risinajumi ir atrasti ar dazadiem pan€mieniem.
Katrs risinajums formul@ 1pasu prata attieksmi un ipasSu morales un kulttras modeli, kuri p&c
biitibas pilniba atskiras no citas risinajumu kategorijas balstitajam attiecibam. Turpinajuma sikak
pievérsisimies dazadiem So problému risinajumiem, kas iegiiti ar dazadiem pag€mieniem, un
prata attieksmi, kas pamatojas uz katru no tiem.

PIRMAIS RISINAJUMS - PILNIGA GARA TUMSONIBA

Veidojot uzskatus par esamibas pamatjautajumiem, cilvéks palaujas uz personigajam sajiitam un,
atbilstosi savam domu gajienam, nonak pie secinajuma, ka visa visuma sistéma ir pilniga
nejausiba. Visumam nav c€lona, un tam nav arT jégas. Tas ir sacies pats no sevis; regulgjas
automatiski; paries izniciba, neatstajot nekadas sekas. Visumu neviens neparvalda. Ja ar1
visumam eksisté Parvaldnieks, tad Vinam nav saiknes ar cilvéka dzivi. Cilveks ir dzivnieku suga,
kuras dzimsSana ir tikai nejausiba. Nav zinams, vai vinu kads radijis, jeb vai vins radies pats no
sevis. Jebkura gadijuma, Sie jautajumi neattiecas uz musu diskusiju. M&s zinam tikai to, ka
cilveks eksisté uz §1s planétas. Vinam ir noteiktas vélmes un iekséjas dzinas, kas liek apmierinat
§1s veélmes. Cilveks ir apveltits ar organiem un kermena dalam, ar kuru palidzibu vins apmierina
savas veélmes. Vinam apkart uz zemes ir milzigi partikas krajumi, un, ar organu un kermena dalu
palidzibu, vins var to lietot uzturam. Tap&c cilvéka iesp&jam nav cita pielietojuma, ka vien
maksimali apmierinat savas vélmes un vajadzibas.

Pasaule nav nekas cits, ka vien iesp&ja; medijums pats krit klep1 — ir tikai japastiepj roka, lai to
notvertu. Neeksisté nekada neatkariga, paraka biitne, kuras prieksa cilvékam biitu jaatbild;
neeksisté nekads zinaSanu un vadibas avots, no kura cilveks varétu sanemt vina dzivi reguléjosus
likumus. Tapéc cilvéks ir autonoma biitne, kura nenes atbildibu neviena prieksa. Vins pats
nosaka likumus un tos regulg, lai var€tu atrast, ka pielietot savas iesp€jas, un noteiktu savu
attiecksmi pret apkart esoSajam lietam. Ja cilvékam rodas vajadziba p&c vadibas, vinam javersas
pie dzivnieku dzives likumiem, dabas likumiem un pasa vésturiskas pieredzes. Cilveks ir
atbildigs vai nu tikai sava prieksa, vai ar1 sabiedribas izveletas valdosas autoritates prieksa.



Pasreizgja zemes dzive ir vieniga dzive, un visas tas sekas attiecinamas tikai uz So dzivi. Tadel
spriedumi par to, kas ir pareizi vai nepareizi, derigi vai bistami, labi vai launi un kas butu
japienem, bet kas jaatmet izriet no $aja dzivé veikto darbibu sekam.

Stir pilniga dzives ideologija, kuras attieksme pret dzives pamatjautajumiem izriet no sajitas
balstitiem vérojumiem. Visus $aja ideologija ietvertos domu gajienus saista savstarp&ja logika.
Tadel cilveks, kurs tic Sai dogmai, dzive var izveidot gludas un saskanigas attiecibas, ignorgjot
faktu, ka §1ir dogma, un ka p&c tas veidotas attiecibas var biit gan pareizas, gan ar1 klidainas.
Apskatisim sikak attiecibas, kuras cilvéks veido, balstoties uz So dzives ideologiju.

Uzvediba, kas balstas tikai uz sajutu pieredzi

Sadam dzives skatTjumam biis neatgriezeniskas sekas: virkng cilvécisko attiecibu triiks atbildibas
sajutas un tas kliis parak brivas, robezojoties uz visatlautibas. Cilveks izt€losies sevi pasu ka
vienigo valdnieku par savu kermeni un fiziskajam sp&jam. Tade] savas fiziskas sp€jas un prata un
sirds Tpatnibas cilvéks izmantos atbilstosi savam ambicijam un kaprizém. Pret lietam un
cilvékiem, kuriem gadisies atrasties vina vara, vin$ izturésies ka pret ipaSumu, pats jitoties ka to
parvaldnieks. Vina varas robezas noteiks tikai dabas likumu ramji un ierobezojumi, kurus uzliek
kolektiva dzive.

Cilveka dvesele biis briva no morales jiitam - atbildibas sajitas un bailém par nepiecieSamibu
atskaitities - un nekads moralais speks neparbaudis vina nodevigo ricibu. Tur, kur ricibai nav
aréju ierobezojumu, vai kur ir iesp&jams izbégt no parbaudes, vina ticibas dabiska tendence
mudinas vinu klit tiraniskam, netaisnigam, launam un patvaligam. Vins kliis par egoistu,
materialistu un oporttinistu. Savas miesas vélmju un dzivniecisko vajadzibu apmierinaSana klts
par vina dzives jégu. Vina acis vértiba bis tikai STm lietam, kuras vin$ tad ar1 uzskatis par
nepiecieSamam dzives jégas sasniegSanai.

Ir tikai un vienigi dabiski un absoluti logiski, ka §1s dogmas piekrit&ji gus $adas rakstura pasibas.
Tomér nav Saubu arT par to, ka §ads cilveks, ja tas vinam bis izdevigi un nakotné noderigi, var
izradit simpatijas un nesavtibu. Nacionalas labklajibas un progresa sasniegSanai, vins nez€los itin
neko. Atseviskos gadijumos, vins$ var izradit atbildibas sajiitu un cienu pret morales normam.
Tacu, uzmanigak izp&tot vina uzvedibu, jus atklasiet, ka vina rakstura parakuma pamata nav
nekas cits, ka vien vina pasa savtigie merki un vélmes. Tiecoties uz savas nacijas vai valsts
labklajibu, vins doma pats par saviem sikiem, personigiem motiviem: caur tautas vai valsts
labklajibu, vips tiecas uz savejo. Tade] labakaja gadijuma, $adu cilvéku més varam saukt par
nacionalistu.

Sabiedriba, kas balstas uz sadu uzvedibu

Sabiedribas, kuru veido individi ar iepriek§ minétajam 1pasibam, raksturigas pazimes:

Politikas pamatprincips biis suverenitate (patstaviba), kas balstas uz cilvéku, individu, gimeni vai
sabiedribas slani. Sabiedribas augstakais ideals, visdrizak, biis republikas izveidogana. ST valsts
tiks parvaldita ar cilvéku noteiktiem likumiem. Likumi tiks izdoti vai nomainiti saskana ar
cilvéciskajam vélmém un apstaklu pieredzi.

ArT politikas veidoSana balstisies uz personiga labuma giiSanu un savtigu mérku apmierinasanu.
Saja valst1 parakumu giis cilveki, kuri parspés citus ar savu speku, pratu, meliem, nodevibu,



cinismu un launumu — tiesi vinu rokas bils §is sabiedribas liderpozicijas un parvalde. Vinu
konstitticija balstisies uz principu: "Stiprakajam vienmér ir taisniba."

Sabiedribas un kultiiras uzbiives pamata biis mantkariba. Morali pielaujamas uzvedibas [imenis
tiks paaugstinats tada apmeéra, lai apmierinatu ikviena kaislibas, un morales normas tiks
organizeti ta, lai ikvienam tiku garanteta maksimala briviba juteklisko prieku giisanai.

S1 dzives filozofija saindés makslu un literatiiru, kuras progresgjo§a atruma saks producét
niidismu un pornografiju.

Ekonomikas lauka cinisies dazadi speki: reizém savu ietekmi izradis feodalisms, dazkart
parsvaru gis kapitalisms, bet vél citas situacijas, stradnieku klase ar vardarbigiem panémieniem
dibinas proletariatu un diktatiiru. Tomér $ajas ekonomikas sistémas triiks objektivitates. Sada
sabiedriba, individu attieksmi dikt&s parlieciba par to, ka pasaule un viss, kas taja atrodas, ir
laupijums, péc kura visiem cilvékiem ir atlauts stiept roku, ja ir tada vélme un iespgjas.

Izglitibas sistéma, kas radita Sis sabiedribas loceklu audzinasanai, balstisies uz augstak minéto
dzives filozofiju un veicinas tadas pasas prata atticksmes veidoSanos. Katrai paaudzei $1
izglitibas sistéma macis vienu un to pasu uztveri par pasauli un cilvéka vietu taja. Visas zinatnes
jomas informacija tiks vakta un atspogulota ta, lai jaunajai paaudzei iepot&tu tas pasas teorijas.
Macibu programma biis izstradata ta, lai sagatavotu individus ar identisku attieksmi pret dzivi,
sekméjot vinu pilnigu asimiléSanos sabiedriba. Nerunasu plasak par $1 tipa izglitibas sisteému, jo
jus pasi to jutat savas dzives - jiis macaties izglitibas iestades, kuras ir biivétas pec tas pasas
shémas, kaut gan tam doti tadi nosaukumi ka "Islama Koledza" vai "Muslimu universitate"
(autors runa par Pakistanu - tulk. piez.).

Prata attieksme, kuru tikko analiz&jam, rodas no pilnigas tumsonibas. ST atticksme lidzinas ta
bérna prata Iimenim, kurs, palaujoties uz verojumiem caur sajitam, piegem, ka uguns ir
rotallieta. Lai gan jaatzist, ka ir kada atsSkiriba. Bérna kliidigais novérojums driz vien, glistot
pieredzi, tiek labots. Uguns, kuru bérns uzskata par rotallietu un censas panemt rokas, ir karsta.
Un, tiklidz vins tai pieskaras, atklaj, ka ta vairs nav nekada rotallieta. Savukart citos gadijumos,
noverojumu kltidigums atklajas tikai p&c ilgaka laika. Vairakums lauzu, neapSaubami, paliek
svetlaimiga nezina par savu noveérojumu klidainumu. Uguns, ko $ie cilveki tur sava roka, ir tikai
remdena; ta nesadedzina acu mirkli, bet [énam kars€ gadsimtiem ilgi. Lai gan, ja cilvéks grib
mactties no kolektivas pieredzes, vinam ir japatur prata, ka, balstoties uz So prata attieksmi,
individi atkal un atkal veic nodevibas, valdnieki ir tirani, kas pastavigi veic spiedienu uz tautu,
tiesnesi ir netaisnigi, bagatie ir alkatigi un parasta tauta - bezgozi. NeapSaubami, cilvékam ta ir
labaka pieredze, no kuras macities — visapkart svelmigi dedzinos$as liesmas: nacionalisms,
imperialisms, kar§ un konfrontacijas, iebrukumi un vérienigu iznidéSanu akti. TieSi §1 prata
attieksme var piespiest vinu secinat to, ka $ada domasana balstas uz pilnigu tumsibu, nevis uz
patiesu realitates izpratni. STs prata atticksmes pamata esosais cilvéka uzskats par §1 visuma
sistému un vina vietu taja nesakrit ar realitati, jo citadi tas nekad nebiitu izraisijis tadas Sausmigas
sekas.

OTRAIS RISINAJUMS

Parbaudisim otro metodi. Otra dzives pamatproblému risinasanas metode apvieno sevi
noverojumus, varbiitibas un pienémumu, ar kuru palidzibu veidojas uzskati. No §is metodes
izriet tris savstarp€ji atSkirigi domu gajieni, un katrs no tiem veido 1pasu attiecksmes veidu.



1. Politeisms

Saskana ar vienu no Siem domu gajieniem, pasaule tiesa veida ir paklauta dievisSkajai kontrolei,
tikai Dievs nav viens, bet gan vairaki. Daudzveidigos §1 visuma spékus ar savam rokam kontrole
dazadas dievibas. Cilvéku uzplaukums vai neveiksmes, panakumi vai izgasanas, ienakumi vai
zaud&jumi ir atkarigi no dievibu kopas labvélibas vai neapmierinatibas. Pamatojoties uz
pienémumiem un izdomajumiem, $1 idejiska virziena lideri ir vienm&r m&ginajusi atrast $adus
dieviskus spekus un to, uz ko Sos spekus attiecinat. Lietas, ko radijusi vigu fantazija, vini ir
nosaukusi par dieviem.

Politeiskas uzvedibas raksturojums
Siem uzskatiem atbilstosas cilvéku uzvedibas Tpatnibas:
Dzive manticiba

Pirmkart, visa cilvéka dzive apaug ar manticibu. Vigs tic, ka eksiste liels daudzums lietu, kuras ar
pardabiskam metodem pozitivi vai negativi ietekmé cilvéka likteni. Pie §ada secinajuma vins
nonak caur nepamatotu, subjektivu domasSanu; vina ticiba nebalstas uz nevienu zinatnisku
pieradijumu. Tadg] §Ts ticibas piekritejs lielako dalu savas energijas izmanto, liekot tuksas
ceribas uz veiksmi vai Skietami baidoties no neveiksmes. Dazkart, lai piepilditu savas vélmes,
vins$ liek ceribas uz kadu kapu; dazkart vins tic, ka elks pagriezis fortiinas ratu vipam par labu;
dazkart vins sasprindzinas lidz maksimumam, lai pielabinatos iedomatai dievibai; vigs jiitas
slikti, redzot kadu sliktu zimi; dazkart vins sak celt gaisa pilis, jo uzskata, ka sanémis labu zimi.
Visas §1s darbibas novers vina idejas un centienus no dabiska uzvedibas kursa uz absoliiti
nedabigu.

Bezgaligi ritualu cikli

Otrkart, 81 ideja rada milzigu jucekli pieligsmé, ceremonialaja kalpoSana, upurésana, ligsanas un
citos ritualos. Iekliistot $ajos tiklos, cilveks bezjeédzigi iznieko ne mazums centienu un darbibu.

Laundaru veiktas krapSanas

Treskart, Sie politeisma un manticibas filozofijas piekritgji viegli ieklust krapnieku izmestajos
tiklos. Cilveks pasludina sevi par karali, pazinojot, ka ir nolaidies no saules, méness vai ir citu
dievu sitits. Tadejadi, vins liek cilvekiem noticét, ka ar1 vins ir dievs, un ka cilvéki ir vina kalpi.
Kads kliist par altara vai templa kalpotaju un pazino, ka ir starpnieks starp cilvékiem un
pardabiskajiem spekiem, kas parvalda cilvéku liktenus. Kads klust par ‘skolotaju’ vai ‘kungu’ un
ar amuletu, burvestibu vai magijas palidzibu mana cilvekus, sakot, ka ar o pardabisko lietu
palidzibu visas vinu vélmes var tikt izpilditas. So burvju pécnacgji formgjas gimenu grupas un
klasgs, kuru tiesibas, privilégijas un ietekme ar laiku turpina pieaugt un nostiprinas. Tap&c $1
ticiba uzliek cilvékiem karalisko gimenu, religisko darbonu un garigo Iideru vergu kakla siksnu.
Sie paspasludinatie dievi ce] slaucamu govju un nastu nes&ju &zelu valsti.

Dzive tumsa



Ceturtkart, Sai doktrnai trukst stipra pamata zina§anam un makslai, filozofijai un literatiirai,
kultiirai un politikai. Cilvéks no Siem iedomatajiem dieviem nesagnem nekadas pamacibas, kuram
varétu sekot ikdienas dzive. Cilveku saikne ar Siem dieviem aprobezojas ar dazadu pieltigsmes
ritualu izpildi, kuru galvenais mérkis ir izliigties labklajibu un atbalstit Sos dievus. Viss, kas skar
ikdienas sadzivi, ir atstats cilvéka pasa zina; arf tas, ka veidot regulgjoSos likumus un uzvedibas
normas. Tadel sabiedriba, kura tic daudzdievibai, faktiski iet pat to pasu celu ka sabiedriba, kas
balstas uz pilnigu tumsonibu. Abas sabiedribas ir gandriz vienadi morales kodeksi, uzvedibas
normas, kultiira un literatiira. Tap&c nav principialas atSkiribas starp doktrinam, kuras balstitas uz
pilnigu tumsonibu un daudzdievibu.

2. Asketisms

Otra doktrina, kas radita, grup&jot novérojumus ar varbiitibam un piep€émumiem, runa par to, ka
pasaule ir soda vieta, un ka fizisko eksistenci pastavigi pavada spidzinasana un mokas. Dv&sele ir
ieslodzita cilvéka kermeni ka notiesats giisteknis. Visas baudas, vélmes un fiziskas vajadzibas,
kuras ir zemes dzives dabiskais rezultats, butiba ir vazas, kuras saslégts cilveks. Jo vairak cilveks
tiecas pec pasauligam lietam, jo cieSak savelkas §1s k&des, un jo briesmigaks sods tiek pelnits.
Glabsanu var git, atraidot visas §1s zemes lietas, apspieZot visas vélmes, atsakoties no visam
baudam, fiziskajam un jutekliskajam vajadzibam. Cilvékam ir jaattira sava sirds no visam miesas
un asins raditajam ietekm@m un japaklauj savs ienaidnieks (tas ir — sava miesa un kaislibas)
smagiem parbaudijumiem un nastam, lai atbrivotu dvéseli no miesas kundzibas. Sada veida
dveselei ir jaattiras, jaiegiist gaisma un jauzkraj pietickami spéka, lai paceltos gaisa ‘nirvanas’
stavoklt uz priviligétu glabsanas vietu.

Askétisma efekti
Raksturigas §1s doktrinas raditas cilvéka uzvedibas pazimes:
Individualisms kolektivisma vieta

Pirmkart, $1 doktrina v&rs cilvéciskas tendences no kolektivisma uz individualismu un no
kultiiras uz mezonigumu. Cilvéks novers seju no §1s pasaules un bég no pienakumiem.
AtteikSanas no visam personigajam saikném un sadarbibas kliist par vina dzives raksturigu
iezImi. Isa laika vins ieglist negativas moralas Tpasibas.

Labi cilveki kliist par vientulniekiem

Otrkart, 81 doktrina pamudina labus cilvékus atteikties no pasaules un doties vientuliba, lai
iemantotu glabsanu. Tas launiem cilvékiem brug€ celu uz varas un visu sadzives lietu
parnemsanu sava parvaldiba.

Augliga augsne katram tiranam

Treskart, ievieSot So doktrinu sabiedriba, cilvékos sak vairoties negativas rakstura ipasibas. Vini
izrada antisocialas un individualistiskas tendences, kliist par psihopatiem. Vinu radosais
potencials noplok. Vini kliist par gardu kumosu tiraniem; jebkurai despotiskai valdibai ir viegli
vinus paklaut. Faktiski, §T doktrina darbojas ka magija, lai pieradinatu vienkarsos laudis un
parverstu vinus par So tiranu paklausigiem vergiem.



PretoSanas cilveciskajai dabai

Ceturtkart, cilvéka daba atrodas pastaviga konflikta stavoklt ar So askétisma doktrinu, un pedéjai
allaz ir japiekapjas. Kad ta cie§, doktrina meklI€ patvérumu parvertiba. Ka atbalss tiek izdomata
gréku piedoSana; sak darboties alegoriskas milestibas viltiba; rezultata, piesedzoties ar
atteikSanos no pasaules, §s ticibas piekrit€js izrada tadu milestibu pret So pasauli, ka pat pasiem
alkatigakajiem §is pasaules cilvékiem ir jasarkst.

3. Dievs ir it visa

TresSais uzskats, kas izriet no verojumu un piep€mumu grupésanas, demonstre, ka cilvéks un
visums nav reali. Tie pasi par sevi neeksisté. Bet ir viena Bitne, kura radijusi visas §1s lietas ka
pazinojumu par savu unikalumu, un §1 pati Biitne darbojas caur §1m lietam — to iekSieng.
Iedzilinoties detalas, més atklasim, ka $ai doktrinai ir daudz aspektu un atzaru, kuri balstas uz
vienojosu idejisku pilaru: visas $is pasaules lietas ir tikai vienigas Butnes €nas; eksiste tikai §1
Biitne; viss par€jais ir tikai iltizija.

S1doktrina veido cilvéka attieksmi apstridét savas eksistences realitati; vin$ zaud@ visas
iniciativas; vins$ sevi uzskata par kada cita pagatavotu marioneti, kuri ir jadejo, vai ar1 — kads gars
no arpuses dejo vina; savu iliziju reibuma vins aizmirst pats sevi; vinam nav ne stiires, ne kursa,
ne mérka. Vina maciba nosaka: esmu tikai €na; uz mani neattiecas nekads darbs, es neko nevaru
izdarit pats. Dzin&jspeks ir visuresosa Biitne, kura caur mani visu universu parvers par &nu, un
kura ietekmé visu no sakuma lidz pat pasaules beigam. Visu veic tikai §1 Biitne. Ja §1 Biitne ir
ideala, ideals esmu ar1 es. Kadel tad man biitu jadarbojas? Ja §1 buitne cenSas sasniegt idealu un
virzas uz savu kulminaciju, npemot lidzi visu universu, tad es, ka &na, automatiski nostasos lidzas
Sai Butnei. Es jau esmu tikai dala — mani neskar tas, kurp viss virzas.

Sis doktrinas praktiskas sekas ir lidzigas tam, kuras es jau izskaidroju diskusija par askétismu.
Zinama méra §Ts ticibas piekritéja attieksme Iidzinas tumsonibas doktrinas pieltidzgja attieksmei.
Cilveks, kurs tic, ka ir ne vairak ka tikai €na, nododas kaislibam; vin$ lauj tam valu un nedoma,
kada virziena tas vinu ved, jo, pamatojoties uz vina sapratni, substance ir vina kaislibu tiesa
uzvedinataja, bet vins ir tikai marionete.

Sts tris koncepcijas balstas uz tumsonibu, un cilvéka uzvediba, kas izriet no §Im koncepcijam, art
raksturojama ka pilniga tumsoniba. Neviena no pieminétajam koncepcijam nebalstas uz
pieradijumiem, kas giiti zinatnisku metozu rezultata. Faktiski §1 koncepciju daudzveidiba izriet
no illizijam un pamatojas pieneémumos. Pieredze noliedz So koncepciju derigumu. Ja kaut viena
no $im koncepcijam bitu deriga, tad to praktizéSana nenovestu pie tik sliktam sekam. Ja kaut kad
no kaut kurienes nemta lieta izsauc sapes védera, tad jiis no $1 eksperimenta tiidal secinat, ka 1
1pasa lieta nav piemerota cilvéka zarnu trakta anatomijai un specifikai. Tada pasa veida fakts, ka
politeisma, ask&tisma un eksistencialisma doktrinas jau ir nodarijuSas zinamu postu cilveceli, ir
skaidrs pieradijums, ka neviena no tam nav savienojama ar realitati, un tad€] neviena no tam nav
deriga.

TRESAIS RISINA]UMS - ISLAMS (PADEViBA)
Pieversisimies treSajam atticksmes veidam, kas arT ir miisu pedgjais méginajums formulét
viedokli par dzives pamatprobléemam. Sis atticksmes veids ir uzticéSanas Dieva pravieSu

piedavatajiem problému risinajumiem. Lai izskaidrotu So attieksmi, nemsim par pieméru cilveku,
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kas ir nonacis nepazistama valsti, par kuru vin$ absoltiti neko nezina. Vins censSas kaut ko uzzinat
no tur dzivojosajiem cilvékiem un staiga pa valsti, vadoties p&c teikta. Kad vien jiis saskaraties ar
$ada veida problemu, jis visupirms meklgjat cilvéku, kurs pretend€ uz cela zinataja lomu.
Nakamais solis — balstoties uz apstaklu sniegtiem pieradijumiem, jis jutaties apmierinats ar §1
gida sp&jam. Visbeidzot, nolidzis vigu par gidu, jis dodaties cela. Kad no pieredzes klis skaidrs,
ka vina sniegta informacija nav jis pievilusi, jus parliecinasieties, ka juisu gidam ir bijusas visas
nepiecie$amas zinasanas, un ka vina sniegta informacija ir bijusi patiesa. ST ir zinatniska metode.
Ja nav pieejama neviena cita zinatniska metode, tad §1, bez Saubam, ir vieniga pareiza metode
viedokla formulésanai.

Tagad skatieties! Pasaule — ta ir nepazistama vieta. Jums nav zinasanu par tas realitati. Jis
nezinat, ka pasaule tiek reguléta. Jums nav prieksstata par likumu sisteémam, balstoties uz kuram
§1 milziga darbnica operg.

Kada ir jusu personiga vieta $aja pasaulé? Un kada ir pareiza attieksme, kas jums nepiecieSama
$aja pasaule? Sie ir jautajumi, uz kuriem jiis mekIgjat atbildes. Pirmkart, jums rodas uzskats par
to, ka tas, ko var redzet, ir reals. Jiis rikojaties saskana ar So uzskatu un rezultata izgazaties. Péc
tam jus veidojat dazadus uz uzskatiem balstitus piepémumus un darbojaties atbilstosi tiem, tacu
katrreiz pieredze bija negativa. Galu gala, vienigais atlikuSais veids, ka giit patiesu vadibu, ir
versties pie Dieva pravieSiem. Praviesi pretend€ uz to, ka viniem pieder zinasanas par patiesibu.
Pamatigi izstudg€jot vinu dzives, noskaidrojas, ka vini ir bijusi loti patiesi, uzticami, dievbijigi,
pasaizliedzigi un skaidri domajoSi. Tas pierada, ka ir pietickams pamats tic€t vinu teikta
patiesumam. Atliek vien noskaidrot, cik liela méra informacija, kas skar o pasauli un cilvéka
vietu taja, ir deriga, un vai ir izvirziti kadi praktiskie pieradijumi, kuri atspekotu vinu izteikumus.
Talak ir japarbauda, kas ir sasniegts ar pieredzi, kas pamatojas uz So informaciju? Ja uzmanigas
izp@tes rezultats bus pravieSiem par labu, mums biis japalaujas uz vinu vadibu un japiepem tikai
tas dzives virziens, kur$ atbilst vinu instrukcijam.

Ka jau teicu ieprieks, pret&ji paréjam metodeém, kas saknojas tumsoniba, Sai metodei ir zinatnisks
pamats. Ja cilvéks noliec galvu, apstiprinot So zinaSanu patiesumu, noliek mala spitibu un
fantazijas un rikojas saskana ar §Tm zinaSanam, un ja vins ierobezo savas darbibas ramjos, ko
nosaka §1s zinaSanas, ta ir metode, ko sauc par islama metodi.

PRAVIESU VIEDOKLIS PAR CILVEKU UN VISUMU
Attieciba uz cilvéku un visumu, praviesi pieturgjas pie sekojosam koncepcijam:
Suverenitate pieder Dievam

Sis universs, kur§ paveras cilvékam un kura dala vin3 ir, nav nejauss fenomens. Tas ir labi
organiz&ts un labi parvaldits ipasums. To radijis Dievs. Vienigi Vigs ir Saimnieks un vienigais
Valdnieks par vina tpasumiem. Faktiski, §1 ir totalitara sisteéma, kura visi speki pieder
Visvarenajam. Neviens cits nedala valdibu ar So totalitaro Saimnieku. Visi speki, kas vada $o
universu, atrodas tie$a Vina totalitaraja kontrole. Nekas $aja visuma neuzdroSinas nepaklauties
Vina pavélniecibai vai rikoties patvaligi, bez Vina atlaujas. Neviena §1s visaptverosas sist€mas
dala nevar klut un, protams, tai ar1 tadai nav jabit, pasparvaldosSa un nesaistita ar visu sist€ému.

Cilveka sutiba
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Cilveks ir subjekts, kas dzimis Dieviskajos valdijumos. Fiziska ienak$ana nenodroSina to, ka
cilveks kliist par subjektu Sajos valdijumos, jo vins ir jau dzimis ka subjekts un vinam nav
iesp&jams mainit So statusu pret citu. Tapéc cilvékam nav tiesibu izdomat pasam savu
dzivesveidu vai noteikt pasam savus pienakumus. Cilvékam nepieder nekas no ta, kas atrodas Sai
visuma, un vinam nav tiesibu izdomat likumus, ka izmantot ipasumus, kas vinpam nepieder.
Tapéc cilvékam nav tiestbu izmantot savu kermeni un fiziskas iespéjas pec saviem ieskatiem. Sis
Dieva davanas cilvékam ir jaizmanto atbilstosi Visaugstaka gribai.

Ta paSa iemesla dél, visas lietas (zeme, dzivnieki, iidens, derigie izrakteni, minerali), kas atrodas
cilvekam visapkart, ir Dieva Ipasums — tas nepieder cilvékam. Tadel vinam nav tiesibu
piesavinaties un izmantot §is lietas p&c savas gribas. Cilvékam ar §Tm lietam ir jarikojas atbilstosi
noteikumiem, kurus noteicis Saimnieks, Kuram tas reali pieder.

Ta paSa iemesla dél, visi cilvéki, kuri apdzivo So zemi un kuru dzives ir savstarpgji saistitas, ir
Dieva subjekti. Viniem nav tiesibu formulét noteikumus un likumus savstarpgjo konfliktu
risinasanai. Visam vinu attiecibam jabut noteiktam pe&c Dieva pienemtajiem likumiem.

Attieciba uz jautajumu: kas ir Dieva likums? — praviesi miis informé: tas pats avots, no kura mes
sanémam zinasanas par pasaules realitati un mums pasiem, nodeva mums ar1 zinasanas par Dieva
likumu. Pats Dievs sniedza mums §1s zinaSanas un 1€ma, lai me&s nodotu tas jums. Ticiet mums;
atzistiet miis par misu Vaditaja stitniem un pienemiet no mums patieso Dieva likumu.

Ricibas ierobeZojumi

Talak mums praviesi skaidroja: "Jiis redziet, ka visas lietas $aja visuma notiek atbilstosi sist€mai,
kaut arT Vaditajs ir neredzams, un Vina funkcionésana darbiba ar1 ir no mums slépta. Jums ir dota
briviba, un jus jutaties brivi rikoties péc saviem ieskatiem; jiis varat uzvesties ta, it ka biitu lietu
ipasSnieki; jiis pat varat liekt galvas padeviba un pakalpiba kada cita prieksa, kuru uzskatat par
savu saimnieku; iztikas [idzeklus jis sanemsiet jebkura gadijuma; jis atbalsta darba lidzekli;
nepaklausiba Dieva noteikumiem neizraisa tiilit€ju sodu. Pasaule ir iekartota $adi tadel, lai jis
parbauditu. Saimnieks jums ir pieskiris pratu, sp&ju izdarit secinadjumus un iesp&ju izvéleties labo
vai launo. Tadgé] Saimnieks ir norobezojis Sevi un Vina parvaldes sist€ému no jiisu actim. Vins grib
jus paklaut parbaudijumam un redzgt, ka jus izmantojat Vina davatas iesp€jas. Vins jis
apdavinajis ar sapratu, izvéles brivibu un méru pasparvaldg, laujot jums rikoties pec saviem
ieskatiem. Ja jus realiz€jat savu situaciju ka subjekts un bez piespieSanas pienemat So stavokli ar
sirdi un dveseli, jiis veiksmigi iziesiet sava Saimnieka parbaudijumus. TurpretT ja jus atsakaties
atzit savu, ka Dieva subjekta, stavokli vai, atzistot subjekta stavokli, izv€laties naidigu kursu, jiis
neizturat parbaudijumu. Ar mérki izvadit jus caur parbaudijumiem, jums ir pieskirtas Saja pasaule
dazas iesp€jas. Jums dota vara un kontrole par dazam lietam un dota visa dzive, lai noteiktu jusu
cenu."

Si pasaule ir parbaudijumu vieta
Talak praviesi mus informe par to, ka dzive uz zemes ir parbaudes laiks; atbilstosi, neviens
netiks saukts atskaitities un netiks sodits vai apbalvots'.
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Viss, ko sanemam $aja pasaul€, ne obligati ir balva par labo; tas neatspogulo Dieva apmierinatibu
ar jums, vai to, ka vins pateicas jums par jisu darbiem. Faktiski, viss jums ir dots ka Iidzekli,
caur kuriem tiek veikta jiisu parbaude. Labumi, veseliba, bérni, vieta valdiba, iztikas lidzekli —
tas viss jums ir davats ar merki parbaudit jisu paklausibu un dot jums iesp&ju izmantot jusu labas
un sliktas 1pasibas.

Lidzigi, visas nastas, zaud€éjumi un neveiksmes, kas jus sasniedz, ne obligati atspogulo Dievisko
sodu par kadiem jusu launajiem darbiem. Dazas no §im mocibam ir nezinama dabas
fenomenrezultats’. Citas dazas no $Tm dzives nastam pieskaitamas parbaudijumu kategorijai’.
Dazas neveiksmes notiek tad, kad kads uzvedas atbilstosi viedoklim, kas ir pret€js realitatei.
Tada bridi cilveks neizb&gami piedzivo specigu Soku®.

Jebkura gadijuma, §1 pasaule nav "soda vai apbalvojumu vieta"; ta ir "parbaudijumu vieta".
Ricibas sekas, kas izpauzas $aja pasaul€, nevar tikt izmantotas par pamatu spriedumiem par

Sakara ar to, ir jaatceras, ka pasaule, kura mes dzivojam, ir "fiziska pasaule" (balstas uz fiziskiem likumiem),
nevis "morala pasaule" (balstas uz morales likumiem). Tap&c eksistgjosaja visuma sisteéma cilvéka moralas
darbibas neatklajas pilniba. Tas var atklaties tikai tik talu, cik to atlauj fiziskie likumi. Tur, kur fiziskie likumi
liek Skerslus, moralas sekas nevar attstities pilniba. Apskatisim pieméru. Cilveks nonave otru cilveku. Moralas
sekas slepkavam attistisies tikai tad, ja pec fiziskajiem likumiem tiks veikta slepkavibas izmekl€Sana, izvirzita
apsiidziba un notiesatajam piemérots moralais sods. Ja fiziskie likumi radis pretgjo, moralas sekas slepkavu
nesasniegs. Pat ja fiziskie likumi palidzes, nozieguma moralas sekas $aja pasaulé nekad nesasniegs slepkavu
pilniba. Ja slepkava tiks vienkarsi sodits ar navi, tas neizpildis pilniba moralas prasibas. Tap&c $T pasaule nav
soda vieta; tada ta nevar bit. Lai §T pasaule kliitu par "atalgojuma un soda vietu", nepiecieSama tada visuma
sisteéma, kuru vada morales likumi un kura fiziskie likumi darbojas tikai ka paligi moralajiem likumiem.

Piem@ram, kad laulibas parkapgjs saslimst ar ven&risko slimibu, tas ir vina ricibas fiziskas sekas, nevis moralais
sods par vina parkapumu. Ja vin$ veiksmigi izarste slimibu ar mediciiskiem lidzekliem, vin$ atbrivojas no
sapém, bet neatbrivojas no morala soda. Ja vins savu ricibu nozglos, vins$ atbrivosies no morala soda, bet tas vinu
neatbrivos no fiziskas saslims$anas.

Pieméram, kad cilveks kluist nabags, faktiski ta ir vina godiguma parbaude. Vai vins$ izmantos aizliegtas pelnas
metodes, vai arT biis nelokams un pieturésies tikai pie legalajam? Vai vin$ bils taisnpratigs, kad tiks paklauts
griitibam, vai ar1 sekos noziedzigiem celiem?

Kad cilveks noraida Dieva eksistenci par So pasauli un uzvedas ta, it ka biitu brivs no jebkadiem
ierobezojumiem, vin$ darbojas pretgji realitatei un momenta nonak pie vilSanas, jo patiesiba Dievs eksist un
cilvéks nav brivs no jebkadiem ierobezojumiem. Tada cilvéka uzvedibu var salidzinat ar pieméru par bérnu, kurs
uguni uzskata par rota]lietu, cenSas to satvert un apdedzina roku, jo vina darbiba ir pilniba pret&ja stingriem
faktiem.
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metodi vai ricibu, labsirdigo vai launo, labo vai slikto un aizliegto vai atlauto. Zemes darbu
sekas, kuras tiks noteiktas nakamaja pasaulg, klus par realo spriedumu pamatu. Kad §is zemes
dzives laiks beigsies, saksies otra dzive, kura tiks vertéti jusu darbi, un tiesa paradis, vai zemes
dzive esat sevi attaisnojusi vai apkaunojusi. Par vienigo pamatu, balstoties uz kuru jiis nakamaja
dzive tiksiet novertéti ka vainigi vai nevainigi, klis: pirmkart, tas, vai izmantojat savas
noverosanas sp€jas un sapratu, vai apzinajaties Dieva suverenitati un Vina pavélu
neaizskaramibu; otrkart, vai jiis, apzinoties iepriekSmingto realitati un sanémusi ar1 izvéles
tiesibas, paklavaties Suverénajam Valdniekam un darbojaties uz Vina pavélu pamata, bez
piespiesanas un labpratigi.

ISLAMA VIEDOKLA APSKATS
Zinatniska koncepcija

Pravie$u piedavata pasaules un cilvéka izpratne ir ideala. STuzskata visas dalas ir logiski
saistitas, un tajas nav iek$€jo pretrunu. Ta satur visidealako Saja pasaulé eksist&joso lietu izpratni
un pilniba izskaidro visuma fenomenu. Cilvéka novérojumi un pieredze, kurus nevar interpretet
§1s doktrinas gaisma, ir nesakarigi. Tap&c §1 ir zinatniska doktrina, kurai piem@rojami visi varda
"zinatnisks" nosactjumi. Turklat citi novérojumi vai pieredze negrauj §is doktrinas derigumu.
Tapéc ta ir deriga lidz pat §im bridim. To nevar nostadit [idzas sagrautajiem mitiem. Dazas
neveiksmes notiek tad, kad kads uzvedas atbilstosi viedoklim, kas pret€js realitatei. Tada bridi
cilvéks neizb&gami pardzivo specigu Soku .

Jebkura gadijuma, §1 pasaule nav "Soda vai apbalvojumu vieta"; ta ir - "Parbaudijumu vieta".
Ricibas sekas, kas izpauzas $aja pasaul€, nevar tikt izmantotas par pamatu spriedumiem par
metodi vai ricibu, labsirdigo vai launo, labo vai slikto un aizliegto vai atlauto. Zemes darbu
sekas, kuras tiks noteiktas nakoSaja pasaul€, kliis par realo spriedumu pamatu. Kad $1s zemes
dzives laiks beigsies, saksies otra dzive, kura jiisu darbi tiks verteti un tiesa paradis, vai zemes
dzive esat sevi attaisnojusi vai apkaunojusi. Par vienigo pamatu, uz kura jiis nakoSaja dziveé
tiksiet noverteti ka vainigi vai nevainigi, kliis: pirmkart tas, vai izmantojat savas novérosanas
sp&jas un sapratu, vai apzinajaties Dieva suverenitati un Vina pavélu neaizskaramibu; otrkart, vai
jus, apzinoties iepriekSminéto realitati un sanémusi ar1 izvéles tiesibas, paklavaties Suverénajam
Valdniekam un darbojaties uz Viga pavélu pamata, bez piespieSanas un labpratigi.

Visuma sist€mas noverojumi ar1 rada, ka §1 koncepcija ir visticamaka. Visuma spéku briniskigas
organizacijas fenomens mudina miis secinat, ka daudz racionalak ir ticét Liela Administratora
eksistéSanai, nevis noliegt to. Lidzigi, balstoties uz skaidri redzamo, milzigo visuma
organizacijas, ir daudz pamatotak secinat, ka ta ir organizeta sisteéma, kuru kontrolé Viens
Visvarens Vaditajs, nevis nolemt, ka visums ir decentralizéta sistéma, ko parvalda dazadas varas.
Verojot milzu gudribu aiz §is lieliskas visuma parvaldibas, daudz logiskak biitu secinat, ka
visuma sistéma ir veidota p&c gudra projekta un ieceres; no $1 pieradijuma izriet, ka nav iemesla
ticet, ka ta vienkarsi ir bérnu spéle.

Turklat ja uzmanigi izverteésim faktu, ka $T visuma sistéma sastada Valdijumu, kura dala ir ar1
cilveks, tad daudz logiskak bus ticet tam, ka $aja Valdijuma sistéma nav vietas cilvéka
neatkaribai vai bezatbildibai. Patiesais cilvéka stavoklis ir biit par subjektu. Uz $T pamata Sis
viedoklis mums liekas vispamatotakais.
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Realizéjama parlieciba

ArT skatoties no praktiska viedok]a, $is uzskats ir realizéjams. No §1s doktrinas izriet visa §1s
dzives sist€ma ar ikkatru tas detalu. Filozofija un &tika, zinatne un amatnieciba, literatiira un
maksla, politika un parvaldes sist€éma, miers un kars, starptautiskie sakari — faktiski, §1 doktrina
veido miizigu fundamentu visiem aspektiem un visam sadzives vajadzibam. Nav nevienas dzives
puses, attieciba uz kuru cilvékam biitu nepiecieSams meklét instrukcijas kur citur.

ISLAMA IDEOLOGIJAS IETEKME

Tagad aplikosim, kadu attiecksmes veidu pret dzivi forme islama ideologija un kadas sekas no ta
izriet.

Ietekme uz individa dzivi

Salidzinajuma ar ieprieks€jam uz tumsonibu pamatotam doktrinam, islams starp individiem
veido atbildigu un disciplin€tu attieksmi pret dzivi. Islama doktrina norada uz to, ka cilvékam
nav jaiedomajas, ka ir sava kermena, fizisko iesp€ju vai jebka cita Sai pasaulé esosa saimnieks,
un vin$ nedrikst but bezatbildigs, lietojot tos atbilstosi savam vélmeém. Tiesi pretéji, cilvekam ir
uz visu jaskatas ka uz Dieva IpaSumu un jarikojas ar to atbilstosi Dieva likumiem. Uz to, kas
vigpam pieskirts, vinam ir jaraugas ka uz Dieva uztic€to un, izmantojot to, nekad nedrikst
aizmirst, ka vinam bis jasniedz pilniga atskaite par to izmantoSanu Pasam Visaugstakajam, Kura
skatienam nav apslépts neviens solis un Kurs§ parzina katru sléptako stiiriti cilvéka. Tapec islama
ienacis cilvéks giis noteikumu kodeksu jebkuriem apstakliem. Vins nekad nelaus savai kaismei
parversties niknuma. Vins nekad neklis par tiranu vai krapnieku. Vins ir godigs un taisnigs.
Likumu ievéroSanai, vinam nav vajadzigs nekads ar€js spiediens. Vina iek§€jais ‘es’ paklaujas
Augstakajai Moralajai Disciplinai, kas lauj vipam turéties uz taisniguma un godiguma cela pat
tajos gadijumos, kad nav riska tikt soditam $aja pasaulé. Griti iedomaties citu veidu, ka
izaudzinat individus ar tik ideali uzticamu raksturu — to nodroS$ina bailes no Dieva Soda un
sapratne, ka visas cilvékam piederosas lietas vinam ir uzticgjis Dievs.

Vel jo vairak — §is pasaules uzskats ne tikai parvers individu ricibas cilvéka, bet art pavers vina
sasniegumus no personiga, neobjektiva vai nacionalistiska virziena uz centieniem sasniegt
patiesu taisnigumu un morali. Nav iesp&jams atrast dinamiskaku, produktivaku un taisnigaku
savos darbos cilveku, ka to, kas pieturas pie sekojoSiem uzskatiem par sevi pasu:

Es neesmu siitits pasaulé bez mérka; gluzi otradi — Dievs mani radija, lai manas dzives mérkis un
pienakums biitu veikt darbus, kas apmierina Dievu, nevis dzivot, lai apmierinatu sevi pasu; man
bis jasniedz pilniga atskaite par to, ka esmu ter&jis savu energiju un laiku.

Sis pasaules uzskats savu sekotaju vidi rada tik izcilus cilvekus, ka griiti iedomaties ko citu, kas
varétu modinat cilvéka labaku vertibu izpratni.

Ietekme uz kolektivo dzivi

Tagad izanaliz€sim islama pasaules uzskata ietekmi un cilvéces kolektivo dzivi. Pirmkart, islams
maina paSus cilvéku sabiedribas pamatus. Atbilstosi Sai doktrinai, visi cilveki ir Dieva subjekti.
Tapéc visiem ir vienads statuss, visiem ir vienadas tiesibas un labumi. Nevienam cilvékam,
gimenei, klasei, nacijai vai rasei nav ekskluzivu tiesibu vai privilegiju valdit par citiem
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cilveékiem. Tadgjadi valdiSanas koncepcija (vai viena cilvéka parakums par otru) neeksiste; 1idz
ar to ziid ar1 visi no tas izrietoSie elementi: monarhija, feodalisms, aristokratija, brahmanisms,
pavesta vara un diktatiira. Islama doktrina atce] ar1 visus cilvéces dalijjumus — ciltis, nacijas,
rases, pilsonibas un adas krasas — kuri ir pasaul€ lielako asins izlieSanu pamata. Visi cilveki ir
Adama pecnacéji un Dieva radibas. Vini viens no otra at3kiras tikai ar morales tiribu un
dievbijibas pakapi, nevis rasi, genealogiju, resursiem, IpasSumiem, baltu vai roza adas krasu.
Izcelas tas, kurs ir visvairak dievbijigs un vislabak praktize tiribu un augstsirdibu.

Lidzigi, islama pasaules uzskats pilniba maina socialas attiecibas, starptautiskos sakarus un
atSkiribu starp Jaudim pamatus. Cilvéku izdomatie principi, kuri veido kolektivas dzives vai
sociala konflikta pamatus, ir veicinajusi grupu veidoSanos un uzcelusi neparvaramus $kérslus
starp $STm grupam. Tie nepielauj parvietoSanos no viena cilvéku sektora uz otru. Salidzinajuma ar
to, islama pasaules skatTjums socialas dzives vai konflikta fundamentu veido uz droSiem
pamatiem: pareizu parliecibu par Dievu un paklausibu Vina paveélem.

Tie, kas noliedz radibu piesaukSanu, liec savas galvas Raditaja priek$a un par galveno savas
dzives principu atzist Dieva likumus, veido citu sabiedribu. Tadgjadi, visas atSkiribas ir
likvidetas, iznemot vienu — tacu arT ta atskiriba nav neparvarama. Jebkura laika, jebkurs cilvéks
var mainit savu parliecibu un dzivesveidu, parejot no vienas grupas otra. Ja ir iesp&jama visu
pasaules cilvéku apvienoSanas vienota sabiedriba, tad tas var notikt tikai p&c islama principiem.
Visas paréjas doktrinas skel cilvékus, kamér islams visus apvieno vienota braliba.

Dieva suverenitate

Tatad savieniba, kas veidota péc islama principiem, ta ir sabiedriba, kuras attiecibas, gars un
sociala struktiira pardzivo visparéjas parmainas. Saja sabiedriba pamatprincips, péc kura tiek
veidota valsts, pamatojas taja, ka suverenitate (augstaka vara - tulk. piez.) pieder Dievam, nevis
cilvekam. Dievs ir suverénais Valdnieks un arT Likumdevgjs. Cilvéka funkcija ir tikai Dieva
vietvaldiba.

Saksim ar to, ka $1 politiska sist€ma atmet visu to launumu, kas izriet no cilvéku izdomatu
likumu sistémam, kuras vieni cilveki valda par otriem. Galvena §1s valsts sisteémas uzbiives
atSkiriba ir ta, ka pa to izplatas dievbijibas un paklausibas Dievam gars. Vaditaji un padotie, visi
saprot, ka ir tiesi atbildigi Visaugstaka Dieva, Visuresos$a, Visuzinosa par visu redzamo un slépto,
prieksa. Pilsoni maksa nodoklus ka ziedojumu Dievam; nodoklu parvalde un cilvéki, kuri
atbildigi par §1s naudas sadali, uzskata to par Dieva Ipasumu, bet pasus sevi — par uzticéta
sargatajiem.

Sakot no ierindas kartibas sarga 1idz tiesnesim un gubernatoram, katrs ieré€dnis veic savu funkciju
ar tam pasam domam, ar kadam vigs veic Dieva pieliigsmi, jo abas §1s darbibas ir kalpoSana
Visvarenajam un abos gadijumos nepiecieSams taisnpratiguma un dievbijibas gars. Tas 1pasibas,
kuram ir japiemit pretendentiem, no kuriem pilsoni izvélas tos, kas darbosies ka Dieva parstavji
zemes virsi, ir dievbijiba, patiesigums un godigs raksturs. Saja procesa, tikai tie cilveki, kas
izcelas citu vidii ar morali, giist sabiedriba varas un parvaldes pozicijas.

Islams piepilda sabiedribu un kultiiru ar taisniguma un moriles tiribas garu. Sis civilizacijas
mérkis ir kalpoSana Dievam, nevis verdziba savam kaislibam. Visvarenais Dievs ir tiesnesis starp
cilvékiem; attiecibas starp cilvékiem regulé Dieva likumi. Ta ka Likumdevéjs ir brivs no
aizspriedumiem un savtibas un ir Visuzinoss un Vieds, Vina likums nekados apstaklos nedod
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iesp€ju Saja sabiedriba paradities neskistibai vai tiranijai. Vienlaikus, Dieva likums dod atlauju
izpausties katram cilvéka dabas aspektam un dod lidzeklus visam cilvéka vajadzibam.

Laika trikuma dgl, es nevaru Sobrid jums pilniba raksturot sabiedribas struktiiras ainu, kura var
tikt uzbtivéta pec islama principiem. Tacu jiis varat stadities prieksa ideju, kura sevi ietver
attiecibas, to sekas un iespgjas, un kura izriet no pasaules uzskata par cilvéku un visumu, ko
mums piedava Dieva pravie$i. Ta nav utopija, kas eksiste tikai iespiesta uz papira. Uz §1 pasaules
uzskata balstitas sabiedribas un valsts eksistence ir vesturisks fakts. Visa §is cilvéces vestures
laika, uz zemes nav bijis labaku pilsonu un humanakas valsts par to, kas celta uz islama
koncepcijas par visumu. Saja valstT pilsonu morala atbildiba sasniedza tadu augstumu, ka
sieviete, kas bija palikusi griita péc laulibas parkapsanas, zinot, ka par Iidzigu parkapumu vinai
draud naves sods, tomér pati atnaca, atzina savu vainu un liidza, lai vina tiktu sodita. Vinu
atlaida, neprasot kilu, un teica, lai atnak tad, kad vinai biis piedzimis b&rns. P&c bérna
piedzim3anas, vina atnaca un atkartoja liigumu péc soda. Saja reizé vinai teica, lai vina baro savu
bérnu ar kriiti [idz baroSanas laika beigam (divus gadus - tulk. piez.). Sieviete, bez jebkadiem
noverotajiem vai uzraugiem, devas uz savam majam tuksnesi. P&c kriits baroSanas laika beigam,
sieviete velreiz stajas tiesneSu prieksa un liidzas tiesnesi attirt vinu no laulibas parkapsanas
gréka, piemerojot vinai likumu. Vinu nométaja ar akmeniem, un laudis ludza Dievu, lai ir Z&ligs
pret vinu. Saja sakara, kads no cilvékiem teica: “Cik netira bija T sieviete!” Vinu nordja un teica:
“Zvéru pie Dieva! ST sieviete veica tadu greku noZelu, ka pat uzperkamu nodoklu ievacéju Dievs
apze€lotu, ja vins$ ta noz&lotu savus grekus.”

Sads bija tas valsts iedzivotaju morales limenis. Bet kada bija pati valsts? Ta bija valsts, kuras
bagatiba sastadija daudzus miljonus. Sis valsts kasi parpildija iendkumi no Iranas, Sirijas un
Egiptes. Un tomer, §Ts valsts galva ka algu sanéma pavisam neievérojamu summu. Turiba valst
bija tik augsta limeni, ka starp laudim bija griiti atrast kadu, kuram biitu vajadzigas z€lsirdibas
davanas.

Ja pat pec §1 veiksmiga veésturiska eksperimenta, cilvéks joprojam nav gatavs ticét Dieva
praviesu teiktajam par visuma dabu un cilvéka vietu kosmiskaja sistéma, cita cela, ka parliecinat
cilvéku, nav. Dievs, engeli un nakama dzive ir slépti no miisu acim. Ja triikst tieSu novérojumu,
pieredze ir labakais veids, lai noteiktu kada fenomena eksistenci un noderibu. Apskatisim kadu
pieméru. Péc pacienta izmekIe$anas, arsts nesp&j noteikt sto vina iek3gjas sistémas defektu. Saja
gadijuma arsts pielieto dazadus arstniecibas lidzeklus un gaida, kurs no tiem izpildis uzdevumu
un noversis defektu cilveka kermeni. Fakts, ka konkrétas zales izradijas efektivas slimibas
arstéSanai, ir pozitivs pieradijums tam, ka tikai §1s zales der cilvéka kermena sistemas
saslimSanas gadijjuma. Lidzigi, ja kludas cilvéka dzives mehanisma nevar noverst ar kadu citu
ideologisko sisteému ka vien to, ar kuru mus iepazistinajusi Dieva praviesi, tas ir pieradijums
faktam, ka praviesu dzives uzskati sakrit ar realitati. Sis universs atrodas Dieva parvaldg, un,
nenoliedzami, eksisteé nakama dzive, kura cilvékam biis pilniba jaatbild par izdarito Saja zemes
dzive.

17



